Nu vreau sd comentez acest proces-verbal, lasand pe citi-
tor sa tragd concluziile cuvenite.

Dar daci toate acuzatiile publice care i-au fost aduse nu
au putut fi contestate in fata opiniei publice, sau in Adunarea
generald, Alexandru Lazarescu nu se rusineaza sa facad marturii
mincinoase in fata instantei de judecatd, sau prin diverse me-
morii sd dea o coloraturd politici tulburérilor din interiorul
Asociatiei, dupad cum proceda si Constantin Ticu Dumitrescu
la Bucuresti. :

Pentru ca cititorii sd-si poatd face o impresie cat mai obi-
ectiva despre acest om, reproduc riaspunsul la o intdmpinare
depusa de lacob Pintilie, la dosarul civil nr. 390/1999.

DOSAR CIVIL NR. 390/1999
JUDECATORIA PIATRA NEAMT
TERMEN: 26.02.1999

DOMNULE PRESEDINTE

Asociatia Fostilor Detinuti Politici din Roménia-Filiala Jud.
Neamt, reprezentatd prin presedinte Lazirescu Alexandru, cu
sediul in Piatra Neamt, str. George Cosbuc nr. 7 — ap. 2, se
formuleazi urmatorul raspuns la ,,intﬁmpinarea” paratulut lacob
Pintilie, din Piatra Neamt, B-dul Decebal nr. 86, ap. 47, depusa
la dosar in sedinta din 02.02.1999, la Judecatoria Piatra Neamt.

1. in mod voit, paratul Iacob Pintilie ocoleste adevarul
amestecand o serie de Adunéri Generale, din care si rezulte ci
el a rimas presedinte. Dar ca s riména presedinte nu-i sufici-
ent numai in alegerile locale, ci aceste alegeri si rezultatul lor
— conform Statutului AFDPR-ului si Legii nr. 21 din
06.02.1924 trebuiesc validate de Consiliul National al Asocia-
tiei, for tutelar. Aceastd validare nu i-a dat-o nimeni, nici -
AFDPR-ul, nici ARFDPLA (Asociatia din Roménia a Fostilor
Detinuti Politici Luptétori Anticomunisti) cu care are stranse
legaturi si la constituirea careia a participat in Octombrie 1977
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la Bucuresti, desi neaga ca ar fi aderat la ea.

2. Filmul desfasurdrii cronologice a acestor Adunari Ge-
nerale este relevat clar prin adresele trimise de Comitetul de
Conducere al AFDPR Bucuresti, filialei Piatra Neamt, cu nr.
480 din 18 aug. 1997 (anexa 1) precum si aceea cu nr. 590 din
20 ian. 1998 (Anexa 2) ambele anexate la dosar. in aceste
adrese se aratd clar ci alegerile din 7 iulie 1997 de la Piatra
Neamt, sunt invalidate prin incélcarea flagrantd a Statutului
AFDPR si a Legii nr. 21 sin 6. 02.1924. Cum s-a desfasurat
aceasta adunare s-a aratat in adresa alaturatd (Anexa 3). Din
cei 35 de votanti ramasi in sald, cca. 21 l-au votat pe Iacob
Pintilie ca presedinte. Cine sunt cei ce i-au dat votul ? Sunt cei
care au facut detentie pentru apartenenta la miscarea de ex-
trema dreapta (Fratii de Cruce).

Este demn de remarcat ¢d la Adunarea Consiliului Natio-
nal Director al AFDPR nr. 28 aug. la Tg. Jiu, s-a prezentat in
locul meu ca presedinte al Filialei Neamt, paratul lacob Pintilie,
crezand ca fortand ,,nota” va fi recunoscut ca presedinte, dar a
fost dat afard, ramédnind valabild hotirdrea votatd: ca prese-
dinte ing. Lazarescu Alexandru si comitetul interimar nomina-
lizat (Anexa 2), care timp de 6 luni si organizeze noi alegeri.

In luna octombrie 1997 s-a organizat un congres de fostii
detinuti politici la Bucuresti, la care a luat parte lacob Pintilie
cu incid 7-8 ,ortaci”, formandu-se astfel dizidenta din AFDPR
si inscrisd in registrul persoanelor juridice cu sigla ARFDPLA
(Asociatia Roméana a Fostilor Detinuti Politici Luptatori Anti-
comunisti). Ca si provoace confuzii intre membrii inscrisi in
AFDPR, paratul lacob Pintilie sustine ca n-a aderat la dizidenta
si se considerd, cu toti ..camarazii” lui, cd apartin la AFDPR.
Este o pretentie absurda (!) c@ vrea prin aceasta sé legitimizeze
insusirea (furtul) arhivei, cu evidentele contabile etc. (conform
listei anexate la dosar). Dar ce fel de membru al AFDPR-ului
se pretinde ca este cand el nu recunoaste conducerea, statutul
si congresul acestei asociatii, contravenind Legii 21 din 6 febr.
1924, se autoexclude. A se vedea Statutul, Art. 5 si 6.
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— Judecatoria Sect. 1 Bucuresti prin incheierea din
13.07.1998 din dosarul nr. 7 (PJ) 90 - valideaza Congresul
AFDPR din 23-24 oct. 1997 si Statutul si admite inscrierea lor
in Registrul Persoanelor Juridice (Anexa 4).

—Dupda 6 luni de interimat, 4 iulie 1998 (adresa
590/20.01.1998 — Anexa 2) s-au organizat noi alegeri la Filiala
Neamt, alegandu-se un comitet nou si presedinte pe ing.
Lazarescu Alexandru si vicepresedinte ing. Bontea Mihai.

Aceste alegeri au fost validate de Comitetul de Conducere
a AFDPR Bucuresti, prin adresa nr. 15 din 10 aug. 1998 (Ane-
xata la dosar).

Validarea aceasta este absolut valabila, intrucdt AFDPR-ul
are castig de cauza, in toate litigiile provocate de dizidenti, la
Trib. Mun. Bucuresti.

Numai cei de rea credinti sau semidocti nu vor sau nu pot
intelege cd decizia Curtii de Apel suspendi judecarea cauzei,
iar Statutul asociatiei votat la Congres, indiferent dacd a fost
sau nu inregistrat, isi_pastreazg valabilitatea in conformitate cu
art. 94 din Legea persoanelor juridice nr. 21 din 6 feb. 1924,

Modificérile neinregistrate nu sunt opozabile tertilor; ele
isi pastreaza valabilitatea fatd de toti membrii asociatiei. Fili-
alele sunt subordonate Asociatiei, care este persoana juridica si
orice miscare organizatorica trebuie avizatd - validata — de
asociatia tutelara. Statutul este un document ce reprezinta de-
mocratic un act de vointa a majoritatii membrilor asociatiei.

Este de mirare cum incearca paratul si se creadd condu-
citor de filiala; dar care filiala? El si cercul lui restrans n-a
fost validat de nici-o asociatie: nici de AFDPR, nici de dizi-
dentii de la Bucuresti.

Dacd paratul n-a aderat la formatiunea dizidentilor de ex- .
trema dreapta de la Bucuresti, atunci de la cine a procurat ata-
tea hotdrari a Tribunalului Bucuresti sau Judecatoria Sect. 1
Bucuresti care le-a depus la dosar?

Cui a predat bilantul financiar-contabil pe semestrul I
1998 ? Sau cui a varsat cotade 12 % ? ‘
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Toti dizidentii — fie de la Bucuresti, fie de la Piatra
Neamt, plang dupa sediu, fiindca acest sediu l-au transformat
in oficind de propaganda legionard si activitate de cuib, cu
manifeste, ziare, carti etc.

Din toatd nararea ,,IntAmpinarii” paritului Iacob Pintilie
(si colaboratorii lui) se relevd izul de extrema dreapta: razbu-
narea, xenofobia, delatiunea si dorinta de a conduce, trecand
peste cadavre, neavand notiunea de ,.fair play”. Toate acuzele
paratului ,.dovedite” cu xerocopii de la nr. 1 la 6 n-au nici o
bazi legala, asa cum s-a ardtat pana aici, iar arhiva acaparata
prin ,,abuz de incredere”, lipsit de ,.fair play” si afirmatia fa-
cutd, chiar in instantd ci nu o restituie, dovedeste ticdlosia te-
roristului la care primeazi ,,dreptul fortei” si ignord cu buna
stiinta ,,forta dreptului” dintr-un stat de drept.

Fatad de cele aritate consideram ca AFDPR filiala Piatra
Neamt este o organizatie legal constituitd cu respectarea pre-
vederilor statutare si a Legii nr 21/6.02.1924, fiind recunoscuta
de AFDPR - Consiliul National Director asa cum rezulta cu
prisosintd din actele depuse la dosar.

in ceea ce priveste acuzatiile aduse conducern AFDPR
jud. Neamt de catre parat, acestea sunt in primul rdnd nedo-
vedite si neintemeiate, de altfel acestea nici nu constitoie
obiectul dosarului civil care se judeca de aceasts instanta.

Acuzele aduse de parat au facut obiectul de 4-5 ani de
cercetare §i rezolvate, gésite neintemeiate chiar de Parchet.
Mentionez ci fiind i veteran de rizboi, Maior (rez), decorat
cu ,,Coroana Romaéniei” cu spade, am dreptul la un loc de veci
— gratuit conform cu Legea nr. 44/1994 - in afara incintei ero-
ilor, morti in razboi, din cimitirul ,,Eternitatea”.

Pentru abateri de la Statul — Art. 5 si aplicand mentiunile
art. — incetarea calititii de membru AFDPR -~ Comitetul de
conducere al Filialei AFDPR-Neamt a votat in unanimitate
propunerea cdtre Consiliul National Director suspendarea din
asociatie a 4 membri, printre care este si paratul lacob Pintilie
pseudopresedintele (autopresedinte) al ,,unei filiale AFDP” (!)
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care (7). la cea oficiala recunoscuti de Centrul de la Bucuresti,
nu are loc. (Anexez xerocopia procesului verbal al comitetului
Neamt). Anexez un exemplar pentru comunicare.

Pentru aceste considerente va rugdm sa admiteti actiunea
asa cum a fost formulata si sd dispuneti restituirea arhivet si
altor bunuri ce apartin filialei AFDPR-Neamt asa cum rezulta
din tabelul anexat la dosar. Documentele unei arhive nu pot fi
tinute de persoane iresponsabile si paranoice ! ‘

Semneazi, Presedinte ing. Alexandru LAZARESCU .

Chiar dacd am lua in considerare acele statute nere-
cunoscute de justitie prin care Constantin Ticu Dumitrescu fsi
aroga unele drepturi dictatoriale, am constata ca cei ce ne-au
exclus din AFDPR, ar trebui exclusi ei in primul rind,
deoarece statutul prevede :

Art. 6 — Calitatea de membru AFDPR inceteazi:

Pct. d. Datele declarate la inscriere sunt false sau c3, ante-
rior arestarii, in timpul detentiei sau dupi eliberare a fost in-
formator al Securititii ...

Pct. f. Aduce prejudicii morale sau materiale AFDPR.

Or, la pct. d. se incadreazd perfect Bontea Mihai, care
executand o pedeapsd de drept comun, in cererea de inscriere
in AFDP-Neamt a mintit, afirménd ci a fost detinut politic,
dupa cum si Boancd Gheorghe, care recunoaste cé a colaborat
cu Securitatea, dar nu a facut nici un ru.

Dar, pet. f., in care se vorbeste de prejudicii morale aduse
Asociatiei, Alexandru Lizdrescu l-a incilcat de céte ori a avut
interesul, astfel :

— Acordarea calitatii de fost detinut politic sotiei sale, Ma-
ria Lazarescu, afirméand cé a facut 8 luni de inchisoare, in timp
de Maria Lazarescu nu a fost arestati nici o zi.

~ Inscrierea in mod fraudulos a unei camionete pe numele
AFDP-Neamt, care era folositd la aprovizionarea cu bauturi
alcoolice a unei circiumi, abuz facut impreund cu Gheorghe
Boanca.
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Or, astfel de abuzuri au fost numeroase, care au avut rolul
de a compromite AFDPR-ul. Asemenea cazuri mai sunt in Co-
mitetul din jurul lui Alexandru Lazarescu, dar pentru care nu
avem probe scrise, doar numai afirmatii verbale. Spre exemplu:

Din afirmatiile unor ofiteri de Securitate, unul din Comitet
care a sustinut excluderea celor 4 din AFDPR, cénd preda nota
informativa la Securitate, ii plicea sa spuna. ,,incd o palmad
datd imperialismului american”, ajungind un fel de bufon al
Securitatii.

Despre respectul si atentia ce 1i este acordatd lui
Alexandru L3zarescu, este suficient si subliniez ci acreditarea
ce i-a fost acordatad de cidtre AFDPR-Bucuresti pentru a repre-
zenta AFDPR-ul in Conventia Democratica nu a fost luati in
seamd, AFDP-Neamt fiind reprezentatd de delegatii imputer-
niciti de conducerea legala aleasd de Adunarea Generala din 5
iulie 1997. Or, Tribunalul Bucuresti sect. 11l Civila prin deci-
zia nr. 3242/18.11.1999 a respins apelul facut de Constantin
Ticu Dumitrescu prin care se cerea recunoasterea congresului
organizat de el. Deci toate hotararile si numirile ficute de el
sunt lovite de nulitate, inclusiv cele mentionate de Alexandru
Lazdrescu.

Deoarece Conventia Democratici Neamt nu a luat in
seama nici in anul 2000 recomandarea datd de Constantin Ticu
Dumitrescu ca AFDP-Neamt sé fie reprezentatd de Alexandru
Lazarescu si Mihai Bontea, acestia au pardsit PNT-cd.,
Alexandru Lizarescu a plecat la ANCD, formatiune abia infi-
intatd, unde prezentandu-se ca presedinte al AFDP-Neamt a
fost ales in conducerea partidului, inscriindu-se pe lista celor
ce vor sa candideze la alegerile locale pe functia de consilier.
Dar dupa ce s-a aflat cine este si ce urmareste Alexandru
Lazarescu, a fost sters de pe lista respectiva pierzdnd o noud
sansd de afirmare. Cat priveste pe Mihai Bontea, acesta nu se
stie prin ce cdi sau profitind de naivitatea si lipsa de experi-
entd a celor de la Alianta Civica Piatra Neamt, a fost ales vice-
presedinte al acestei asociatii. Dar pentru mine cel putin doud
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intrebari necesita explicatii :

1. Cum de s-a despartit Alexandru Lazdrescu de Mihai
Bontea, primul mergand la ANCD si celdlalt la Alianta Civica,
doud grupdri care dau mare importanta cinstei i moralei ?

2. Au facut acest lucru din proprie initiativa sau au fost
sfatuiti de cineva si cu ce scop ?

Sunt convins cd rispunsul la aceste intrebdri il va da viito-
rul nu prea indepartat.

Résfoind vol. 11 al cartii lui Cicerone lonitoiu ,,Cartea de
aur a rezistentei romdnegti impotriva comunismului”, nu am
putut rezista tentatiei de a da publicitatii urméatoarea scrisoare
deschisa:

Scrisoare deschisd dlui Constantin Ticu Dumitrescu

Citind volumul I al cértii domnului Cicerone lonitoiu
»Cartea de aur a rezistentei romdnesti impotriva comunis-
mului”, am rimas surprins de datele furnizate autorului pentru
a vi face o scurta prezentare biograficd. Surprinderea este cau-
zatd de faptul ci datele respective difera de cele prezentate de
oameni care v-au cunoscut, precum si de contradictiile aparute
in unele afirmatii ale dvs.

Din dorinta de a se cunoaste adevarul si fata de obligatia
morala pe care o aveti fata de fostii detinuti politici, in fruntea
cirora vremurile tulburi si nedrepte cu poporul romén, au de-
cis sa va aduci la pozitia pe care doriti sd o pastrati toata viata,
asemenea inaintagilor comunisti §i, pentru a se reinstala linis-
tea n interiorul AFDPR, aveti obligatia si v publicati in presi
copiile dupa sentintele prin care ati fost condamnat, impreuna
cu biletele de punere in libertate. deoarece numai astfel se va
cunoaste adevaratul dvs. trecut.

Fac precizarea ci biletele de eliberare sunt absolut nece-
sare intrucét in ele se mentioneazia numarul sentintei care a
fost executata, excluzand posibilitatea ca cei de rea credinta sa
facd uz de niste sentinte anulate ca urmare a rejudecérii proce-

199



selor. Daca o parte din presa se lasd, probabil, intimidata, sau
din alte motive refuzi sd publice ceea ce nu va convine, sa stiti
cd o alta parte a presei, tace nu de frica dvs., ci pentru faptul ca
nu vi ia in seama.

Eu consider ca adevarul meritd orice sacrificii pentru a fi
scos la suprafatd, motiv pentru care va scriu aceste randuri. Sa
stiti cd nici minciuna si nici amenintirile nu mé sperie. Dupa
cum nu m-a impresionat nici afirmatia din 5 iulie 1997, cind
mi-ati spus: ,, Vrei sa-ti pun dosarul in fatd?”. Dar sa trecem
la unele afirmatii dubioase prezentate dlui Cicerone lonitoiu:

Afirmati ca ati fost arestat de mai multe ori intre anii
1945-1948. Este greu de dat crezare unei astfel de afirmatii,
deoarece in anii 1945-1946, Partidul National Taranesc era in
legalitate, avand chiar un ministru Tn guvern in persoana lui
Emil Hateganu, iar arestarea unor copii ce nu ajunseserd la
majorat, este mai mult decat indoielnicd, de aceea sunt nece-
sare probe si nu vorbe.

Afirmati ca in 1949 ati fost arestat si condamnat la 3 ani i
6 luni, dar in dosarul personal de la ICF-Neamt, apare doar o
condamnare de 2 ani si 6 luni in 1949 i una de 6 ani in 1959,
pentru port ilegal de arma si de denigrare a URSS-ului.

In scrisoarea din 17.01.1997, adresatd prietenilor ce va
sustin, afirmati ¢ ati avut 2 ani de domiciliu obligatoriu, pe-
deapsa de care vorbeste si dl lonitoiu, dar trebuie precizata
localitatea si confirmarea MAI (sau a fostei Securitati).

in aceeasi scrisoare, adresata prietenilor dvs., afirmati ci
in perioada comunistd ati avut 5 arestdri: 1945, 1946, 1948,
1949-1933 si 1958-1964 si ca ati fost condamnat in cele doud
procese din 1951 si 1959 la 26 de ani si 6 luni inchisoare
munci silnica. Or, toti cei ce au trecut prin inchisorile comu-
niste, stiu ¢ regim de munca silnica se di numai pentru con-
damnari ce depasesc 5 ani; or, prima condamnare a fost mai
micd de 5 ani. Sa fi facut dl Constantin Ticu Dumitrescu ex-
ceptie de la Codul Penal, sau dvs. confundati munca depusa in
inchisoare cu pedeapsa de regim de munca silnicd ? Dupa cum
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se sustine intr-un articol aparut in sdptiméanalul ,Roménia
Mare” nr. 406/24.04.1998, dvs. ati avut o condamnare pentru
detinere ilegald de arma pentru care este greu de presupus s fi
primit o condamnare de 23 de ani munci silnica si sa fi rdmas
definitiva, fapt ce poate fi usor demonstrat prin biletul de eli-
berare, anexat la sentinta de condamnare. In scrisoarea adre-
satd prietenilor dvs., faceti urmatoarea afirmatie : ,, Practic am
intrat la 22 ani si am iesit din valtoare la 36 de ani”. Din
aceastd afirmatie rezulta ca ati intrat in valtoare in 1950 si ati
iesit din ea in 1964, sau mai exact dupa datele ce le cunosc, de
la 10.12.1949 péna la 11.04.1964.

De aceea ma socot indreptatit s va intreb: Cum rdmane
cu arestarile din 1945 péna in decembrie 1949 ? Obiceiul dvs.
de a va lauda si minti pentru a va face popularitate, nu mai da
rezultatele scontate. In sprijinul acestei afirmatii mai reproduc
citeva fraze din scrisoarea sus-amintita: ,,Ceea ce reprezintd
insd mdndria mea, este faprul cd am fost in anchetele Securi-
tatii batut bestial si torturat o perioadd atdt de lungd cum nu
stiv cdti_au mai fost, 1949-1951, 1958-1959, ca sd nu mai
amintesc de cele doud luni din 1948 $i o lund in 1963. Si cu
toate acestea Ticu Dumirtrescu da rezistat, nu si-a denuntat ma-
car un singur om, n-a recunoscut nici acuzatiile §i nici scena-
riile Securitdtii.

Credeti ca a fost usor, cd a fost putin ...(sublinierea apar-
tine autorului, fiind facutd in scrisoare) ...sau cdti dintre dvs.
ati scris pe declaratii ...Refuz sa semnez!”

Daci aceste afirmatii constituie o mandrie pentru dl Con-
stantin Ticu Dumitrescu, eu cred ca aceasta scrisoare de 12 pa-
gini, nu trebuie si se piardad, deoarece ar interesa nu numai pe
istorici, dar si pe alti oameni de stiintd. Daca doriti dle Constan-
tin Ticu Dumitrescu sa rdmaneti neaparat in istorie, v recomand
sa o dati publicitatii chiar dvs., pentru a nu o face altcineva.

Ar fi un act de curaj din partea dlui Constantin Ticu Du-
mitrescu, precum §i 0 noud ocazie de a va face cunoscut.

Intrucat doresc sa va mai pun o intrebare, consider necesar
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sd mai reproduc cateva randuri din scrisoarea dvs. mai sus
amintita.

»Desfid pe oricine dintre detractorii mei, care au pus in
discutie ddrzenia, rezistenta si suferinta mea din anii de an-
chetd si de temnitd, sau consecventa mea morald si politicd de
dupd eliberare...” (sublinierea apartine tot autorului) si acum
intrebarea :

Cum se face, dle Constantin Ticu Dumitrescu ci la Filiala
AFDP Neamt sunteti prieten si sustineti tocmai pe cei care
prin faptele lor au dovedit cd nu au nimic comun cu morala si
pe care doriti cu orice pret sd-i puneti in fruntea filialei ?

Cum se impaca consecventa morald cu folosirea de citre
oamenii dvs. a minciunii cu scopul de a dezinforma multimea
spre a va face capital politic? Spre exemplu, dl. -Alex.
Lazarescu, prietenul dvs., pe care l-ati numit in mod abuziv
presedinte al Filialei Neamt, cu scopul de a produce dezbiniri
in Asociatie, aratd de la distantd o hartie, fard a permite sa fie
cititd, afirmand ca este o scrisoare a dlui Ion Diaconescu prin
care va recunoaste si va sustine ca presedinte AFDPR. Oare
consecventa morald exclude orice sentiment de rusine, fiindu-i
permis orice? Nu va dati seama cd folosindu-vd de oameni
compromisi, avand o morald mai mult decat indoielnica, cu
apucaturi asemenea infractorilor de drept comun, nu faceti de-
cat sa compromiteti AFDPR-ul ?

Neculai POPA

Aceastd scrisoare a apidrut numai de ziarul Oglinda, de
data aceasta Dreptatea refuzand si o publice, asemenea ziare-
lor de mare tiraj (Roménia Liberd, Ziua, Adevirul, Eveni-
mentul), care niciodata nu au publicat articole ce nu i-ar fi
convenit lui Constantin Ticu Dumitrescu. Dar pentru a nu fi
acuzat cd fac afirmatii fdra acoperire, redau aceasta scrisoare
trimisd de Constantin Ticu Dumitrescu Iui  Alexandu
Lazarescu, care la Asociatie a ajuns fira xerocopiile mentio-
nate in ea.
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